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A Baranya Megyei Bíróság a kérelmezőnek a Baranya Megyei Területi Választási Bizottság 2010. augusztus 26-án kelt 24/2010. (VIII.26.) TVB határozata ellen benyújtott bírósági felülvizsgálat iránti kérelme folytán meghozta a következő 

 v é g z é s t :

A megyei bíróság a Baranya Megyei Területi Választási Bizottság 24/2010. (VIII.26.) TVB határozatát helybenhagyja.

A bíróság határozatát – a személyes adatok kivételével – a Baranya Megyei Bíróság internetes  honlapján nyilvánosságra hozza.

A végzés   ellen további jogorvoslatnak helye nincs.

                                                               I n d o k o l á s        

A Baranya Megyei Területi Választási Bizottság 24/2010. (VIII.26.) TVB határozatával a  helyi választási bizottság 5/2010. (VIII.24.) HVB határozatát helybenhagyta.

A döntés ellen a kérelmező  nyújtott be bírósági felülvizsgálat iránti kérelmet 2010. augusztus 28-án a Baranya Megyei Területi Választási Bizottsághoz. A választási bizottság a kérelmet az iratokkal együtt ugyanezen a napon felterjesztette a megyei bírósághoz.

A kérelem nem alapos.

A kérelmező a választási bizottság másodfokú határozatának megváltoztatását, a kifogás teljesítését és annak megállapítását kérte, hogy öt képviselőjelölt  megsértette az 1997. évi C. törvény (Ve.) 3. §  a./, c./, d./pontjait, továbbá a Ve. 51. § (3) bekezdését, ezért a bíróság tiltsa el ezeket a személyeket az „Összefogással (a helység neve) Polgári Szövetség” elnevezés használatától, valamint az ezt tartalmazó szórólap terjesztésétől.

A jogszabálysértést alapvetően abban jelölte meg, hogy az „Összefogással (a helység neve) Polgári Szövetség” megnevezésű szórólapon feltüntetett néven civil szervezet bejegyezve nincs, az elnevezés pedig a (a párt neve)-hez való nem létező kötődés látszatát kelti, amely alkalmas a választópolgárok megtévesztésére.

A megyei bíróság álláspontja szerint – egyezően a helyi és a területi választási bizottság véleményével – a bírósági felülvizsgálat iránti kérelemben hivatkozott, a Ve. 3. § a./, c./, d./pontjaiban foglalt alapelvek nem sérültek, és nem sértették meg a Ve. 51. § (3) bekezdését sem. 

Helyesen fejtette ki ugyanis a területi választási bizottság és a helyi választási bizottság egyaránt azt az álláspontját, hogy  az „Összefogással (a helység neve) Polgári Szövetség” nem minősül olyan jelölőszervezetnek, melyet a Ve. 55. §-a szerint nyilvántartásba kellett volna venni.

A „polgári szövetség” megjelölés pedig  önmagában nem keltheti annak látszatát, hogy a függetlenként indult képviselőjelöltek a  (a párt neve)-hez vagy bármilyen más egyéb polgári szövetségként megjelölt szervezethez kötődnének. Ezt a szóhasználatot nem lehet a szövegkörnyezetéből kiragadva értelmezni, kizárólag azzal összefüggésben. Ebből pedig sem közvetve, sem közvetlenül nem következik, hogy a független jelöltek mögött a (a párt neve) áll, mert bármely társadalmi szervezet  vagy együttműködési forma – jogszabályi tilalom hiányában – használhatja nevében  a „polgári szövetség”  megjelölést, ettől érvényesen eltiltani nem lehet.

A kérelmezőnek a területi választási bizottsághoz benyújtott fellebbezésében hivatkozott  bírósági döntésben megállapított jogszabálysértés kapcsán a megyei bíróság arra utal, hogy a kérelmező által említett esetben a „szavazzon az Összefogás jelöltjére!” szöveg nem kiragadva, hanem összességében és tartalmában  volt alkalmas a választópolgárok megtévesztésére, ugyanis egyértelműen egy azonos székhelyű, de nem a jelöltet támogató, a választásban érintett, bejelentett jelölőszervezet nevére utalt,  ellentétben az „Összefogással  (a helység neve) Polgári Szövetség” megnevezéssel. 

A megyei bíróság ezért a választási bizottság másodfokú határozatát a Ve. 84. § (7) bekezdés a./pontja szerint helybenhagyta.

A Ve. 84. § (9) bekezdése alapján  rendelkezett arról, hogy határozatát – a személyes adatok kivételével – nyilvánosságra hozza.

A bíróság határozata ellen további jogorvoslatnak a Ve. 84. § (10) bekezdése alapján nincs helye.
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