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A Baranya Megyei Bíróság  a kérelmezőnek  a Baranya Megyei Területi Választási  Bizottság  88/2006. (X.6.) TVB számú határozata ellen benyújtott bírósági felülvizsgálat iránti kérelme folytán  meghozta a következő
 
 
 
v é g z é s t :
 
 
 
A megyei bíróság  a Baranya Megyei Területi  Választási Bizottság  88/2006. (X.6.) TVB számú határozatát  helybenhagyja.
 
A  bíróság határozatát -  a személyes adatok kivételével - a Baranya Megyei Bíróság  internetes honlapján  nyilvánosságra hozza.
 
A végzés ellen további jogorvoslatnak helye nincs.
 
 
 
I n d o k o l á s :
 
 
 
A Baranya Megyei Területi Választási Bizottság  határozatával a Szigetvári  Helyi Választási  Bizottság 120/2006. (X.1.) HVB számú határozatát  helybenhagyta és a fellebbezést elutasította.
 
A döntés ellen a kérelmező  nyújtott be bírósági felülvizsgálat iránti  kérelmet 2006. október 9-én  a Baranya Megyei Területi Választási Bizottsághoz. A  választásibizottság  azt az iratokkal együtt ugyanazon a napon felterjesztette a megyei bírósághoz.
 
A kérelem nem alapos.
 
A kérelmező a választási bizottság másodfokú határozatának megváltoztatását és az MSZP Szigetvári Szervezete  kifogásának elutasítását elsősorban  az 1997. évi C. törvény (Ve.) 82. § (2) bekezdés a./pontja alapján jogszabálysértésre hivatkozva, másodlagosan a Ve.  82. § (2) bekezdés  b./pontjára  alapítottan kérte.
 
A jogszabálysértést abban jelölte meg, hogy a Ve. 41. §-a szerint  magatartása nem minősül a kampánycsend megsértésének, másodlagos kérelme szerint pedig amennyiben  a cselekményét mégis a Ve. 41. §-ának hatálya alá tartozónak minősítenék, az nem alkalmas a választópolgárok  választási akaratának befolyásolására.
 
A Ve. 41. §-a szerint,  többek között, a kampánycsend megsértésének minősül a választási plakát elhelyezése. Ezen jogszabályi rendelkezés ugyan nem  nevesíti külön a választási plakát eltávolítását, de tekintettel arra, hogy a kampánycsend megsértésének lehetséges módjait a  törvény nem taxatíve sorolja  fel, nem sértettek jogszabályt  az eljárt  választási bizottságok, amikor ezt a cselekményt is a Ve. 41. §-ának  hatálya alá tartozónak tekintették.
 
A bíróság álláspontja szerint ugyanis,  amennyiben a választási plakát elhelyezése a kampánycsend megsértésének minősül, ugyanilyen megítélés alá esik  annak eltávolítása is, amelynek folytán  egy másik jelölt   plakátja válik láthatóvá. A jogsértés tényén ugyanis nem változtat az a körülmény, hogy a leszedett plakát  a Ve. 42. § (6) bekezdésébe ütköző módon került elhelyezésre és a cselekmény ennek bizonyítását segítette elő.
 
Azt is helytállóan állapították meg az eljárt választási  bizottságok, hogy ez a magatartás alkalmas volt  a választópolgárok választói akaratának befolyásolására. A jelölőszervezetek és a  jelöltek által készített  és elhelyezett választási plakát ugyanis azt a célt szolgálja, hogy a választói akarat kialakítására alkalmas információkat szolgáltasson. Ebből pedig az következik, hogy a plakát eltávolítása befolyásolhatja a választói akaratot, függetlenül a leszedett plakátok számától, és a választás későbbi eredményétől.
 
A megyei bíróság ezért a választási bizottság másodfokú határozatát a Ve.  84. § (7) bekezdés a./pontja  alapján helybenhagyta.
 
A Ve. 84. § (9) bekezdése alapján úgy rendelkezett, hogy határozatát – a személyes adatok kivételével  -  nyilvánosságra hozza.
 
A  bíróság határozata  ellen további jogorvoslatnak a Ve. 84. § (10) bekezdése alapján nincs helye.
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